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De la imaginarul religios la hermeneutica simbolurilor. O incursiune in
lumea semnelor si arhetipurilor

La sfarsitul anului 2020, Editura Universitaria din Craiova, in colaborare cu
editura Presa Universitara Clujeand din Cluj-Napoca, publica Imaginarul
religios si hermeneutica simbolurilor a universitarului Stefan Viorel Ghenea, o
adevarata cheie epistemologicd care vine in sprijinul celor interesati de stu-
diile asupra imaginarului religios si nu numai. Ele scot la iveala preocupa-
rea pentru descrierile si cercetdrile pluriperspectiviste care ilustreaza sem-
nificativ si profund logica sa internd, substantialitatea sa, dar si eficienta si
valoarea sa, oferindu-le tuturor celor interesati, profesori, cercetatori, doc-
toranzi sau studenti, dintr-un unghi metainterpretativ si o perspectiva con-
structivista, un ghid de intelegere a spatiului cultural imaginar religios re-
flectat prin si In simboluri specifice si al conceptelor hermeneutice cu care
opereaza Mircea Eliade.

Structuratd in doud mari sectiuni, Imaginarul religios la Mircea Eliade si
Hermeneutica simbolurilor, precedate de o Prefatdi a doamnei Prof. univ. dr.
Ana Bazac, cercetator la Academia Romand, urmata de un Studiu introduc-
tiv: imaginar si rationalitate si de o Bibliografie generald, cartea marturiseste
despre preocuparile autorului de-a lungul timpului, cartea reuneste in pa-
ginile ei mai multe articole si studii ale sale concentrate in jurul aceleiasi
problematici.

In introducere, autorul propune o clarificare a termenului de imaginar
(v. 1. Conceptul de imaginar) din punct de vedere semantic, avand in vedere
ambiguitatile care apar frecvent in utilizarea acestuia (,,imagine”, , simbol”,
,semn”, ,alegorie”, ,mit”, ,parabola” etc.), termeni ce sunt folositi adese-
ori arbitrar de cdtre multi autori care analizeaza imaginarul dintr-o per-
spectiva sau alta.

Stefan Viorel Ghenea face precizarea necesara ca ,Imaginarul nu trebuie
confundat cu imaginatia, el este vazut cel mult ca un produs al acesteia, un
set de imagini, idei si simboluri care desi 1i apartin omului sunt transpuse
asupra lumii determinand o re-prezentare a acesteia” (p. 10). De fapt, ar-
monizarea dintre imaginar, real si ratiune este nucleul primei parti a volu-
mului, iar ratiunea umand, ca o caracteristicd a psihé-ului, este chiar puntea
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dintre imaginar si real, spatiul metaforic In limitele cdruia ele se confruntd,
se sustin reciproc sau se potenteaza interpretativ.

Urmeaza o dezbatere asupra diferentelor dintre imaginar si real, menita
sd clarifice in mdsura posibilului natura eminamente spirituald imaginaru-
lui, semnificatia imaginarului dar si obiectul de studiu si semnificatia si
importanta cercetdrilor dedicate imaginarului in lumea contemporana:
,Studiul imaginarului este interesant prin identificarea semnificatiilor aces-
tuia si a legaturilor acestora cu natura umana, cu modul nostru de a fi si de
a ne raporta la existenta si nu prin corespondenta sa cu realitatea” (p.14).
Departe de a fi adeptul dicotomiei dintre cei doi termeni, autorul sustine o
influenta reciproca si o versatilitate contextuald a acestora si o considera a fi
o falsa problema de forma, sau o ,prejudecata”.

Subcapitolul 3. Imaginatie si rationalitate se referd la modificarea raportu-
rilor imaginar-rational, filtrate prin prisma ,[...] diferitelor reevaluari pe
care le-a suferit lumea imaginilor, a miturilor si a simbolurilor, intr-un cu-
vant a imaginarului si lumea rationalitdtii, a rigurozitatii logice si a exacti-
tatii stiintei” (p.16).

Din perspectiva diacronicd, autorul recunoaste dezacordurile perceptive
si epistemologice nuantate care au marcat specificitatea termenului de ima-
ginar, cu subtile diferentieri regasibile in filosofia secolului al XX-lea, con-
fruntata la nivel ideatic cu filosofia moderna. Pentru a sustine ideea, auto-
rul face o trecere in revistd a principalelor studii pe tema problematicii in
cauza, de la Imaginatia simbolici si Imaginarul lui Gilbert Durand, la teza
recuperarii dimensiunii simbolice a existentei umane a lui E. Cassirer si
pana la studiile filosofului contemporan J. J]. Wunenburger.

Stefan Viorel Ghenea evidentiaza ,,un veritabil paradox al imaginarului
in Occident unde”: ,[...] aproape simultan cu construirea mitului ratiunii
asistam la o rezistentd a imaginarului, care se manifestd doar acolo unde
pdrea sd se destrame, ca un revers al gandirii filosofilor amintiti” (pp. 18-
19), printre care se numara Platon si Aristotel.

Dimensiunea simbolica a existentei umane, asupra cdreia se opreste E.
Cassirer (pp. 20-23), prilejuieste autorului un moment de reflectie asupra
asupra limitelor pozitiei filosofului neokantian, exprimand o judecata criti-
cd lucida in privinta faptului cd ,[...] el vede cele doua naturi ale omului,
cea simbolica si cea rationald, ca fiind in opozitie, nerezolvand [...] tensiu-
nea dintre imaginar si rationalitate, prin pierderea dimensiunii rationale in
cea simbolica” (p 22).
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Ultima parte a subcapitolului al treilea o consacra profesorului si filoso-
fului francez Jean-Jacques Wunenburger in intelegerea cdruia imaginile
contin semne si valori ce nu se pot separa de ele.

In ultimul subcapitol al primei parti, 4. Mitul ratiunii, Stefan Viorel
Ghenea observa si analizeaza cu luciditate si acuratete dimensiunea istorica
a raporturilor complexe dintre ratiune si imaginar, de la perioada de ince-
put a rationalismul modern, cand imaginatia se opunea realitatii si gandirii
rationale, pana la Hegel, care suprapune realitatea ratiunii, anuland insasi
ideea existentei imaginarului.

Autorul reuseste sa confere un echilibru celor doud concepte (aparent)
antagonice si propune totodat o cale de reconciliere, cAnd afirma ci ,,In-
depdrtandu-se de mit ratiunea mitizeaza, isi construieste propriul sau mit:
Mitul Ratiunii” (p. 24), a cdrui constructie a fost inceputd de rationalismul
modern, care prin eludarea imaginarului, a mitului, nu a facut altceva decat
,sd Inlocuiasca un mit cu altul, cu propriul sdu mit” (p. 24).

Concluzia primei parti a Imaginarului religios si hermeneuticii simbolurilor
este In esentd o chemare la echilibru, prin regandirea si armonizarea con-
ceptelor de imaginar si rational, regandirea locului acestora in randul in-
susirilor capitale ale fiintei umane in complexitatea sa de fiintd ganditoare,
prin integrare, nu prin excludere reciproca. In sensul acesta, autorul cartii
nu concepe viitorul filosofiei secolului al XXI-lea in absenta sau dincolo de
reconsiderarea rolului imaginarului si ratiunii in cadrul cercetdrilor si stu-
diilor consacrate acestei problematici mereu actuale si prolifice interpreta-
tiv.

Partea a doua a cartii, Imaginarul religios la Mircea Eliade, se configureaza
pe baza termenilor de imaginar, simbol si constructivism, care genereaza
abordarea conceptuald a folositd nu intampldtor drept reper: , Autodefi-
nindu-se ca istoric al religiilor, scrie autorul, M. Eliade propune o noud me-
todd de abordare a fenomenelor religioase, care se vrea o completare si,
implicit, o depasire a metodelor anterioare” (p. 29), aborddri care sunt dis-
cutate in paginile ce urmeaza.

Structuratd pe trei sectiuni precedate de o introducere, Metoda lui M. Eli-
ade, intre filosofie si istoria religiilor, supune analizei 1. Abordarea istoricd, 2.
Abordarea fenomenologicd, si 3. Abordarea hermeneutici unde autorul sustine
de fapt prevalenta metodei in orice tip de cercetare, si ideea ca epifenome-
nul religios, poate mai mult decat oricare altul, impune concertarea mai
multor metode, inter- si trans- disciplinare, pentru a fi analizat si inteles in
toatda complexitatea si profunzimea sa.
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Stefan Viorel Ghenea noteaza cd prin noua metodd de abordare a feno-
menului religios propusa ,,[...] M. Eliade 1i incredinteaza istoricului o tripla
misiune: istorica, fenomenologica si hermeneutica. Metoda sa, deci, se ca-
racterizeaza chiar prin aceasta tripla abordare a fenomenelor religioase” (p.
30).

Abordarea istorica este obligatorie din perspectiva autorului pentru M.
Eliade ca istotic al religiei, deoarece punctul de pornire nu poate fi altul
decat concretetea faptelor consemnate istoric, bazate pe inscrisurile din
documente. El nu sustine primatul istoric, ci pe cel religios, in incercarea de
a evita orice forma de reductionism. In sensul acesta, cum observi autorul
cartii, a luat nastere o noud dimensiune metodologica: fenomenologia.

Abordarea fenomenologica complineste abordarea istorica si redirijeaza
fenomenul religios spre aria specificd de manifestare a sacrului. Observarea
fenomenului sui generis, faicand abstractie de planul cauzal, genetic, istoric
,»[...] nu inseamna, insd, ignorarea sau negarea sa, ci are un rol metodologic
[..]” (p. 34).

Abordarea hermeneutica care o continua pe cea fenomenologica siste-
matizeaza arhetipurile religioase a caror origine se afld in spatiul trans-
istoric.

Spirit analitic si cercetator, autorul analizeaza una cate una, cele trei ti-
puri de abordare ale lui Eliade, si, acordand cel mai mare credit metodei
hermeneutice, spune ca ,In calitatea ei de act de traire, hermeneutica lui
Eliade i ofera acestuia sansa intalnirii autentice cu fenomenul religios” (p.
45), ca demers de interpretare creativa si de recuperare a vechilor sale sen-
suri, legitimate istoric si cultural.

Studiile urmatoare deplaseaza centrul de interes spre simbolul-pilon al
imaginarului religios, sacrul, cel care defineste si universalizeaza prin natu-
ra sa intrinsecd, modul de raportare al lumii la religie si interpretarea sim-
bolurilor care transcend concretetea fenomenului in sine.

Conceptul de sacru la Mircea Eliade si simbolismul religios care intregeste
aria problematicii, este prezentat ca fiind chintesenta modalitdtilor de des-
cifrare a lumii din perspectiva credintelor si ideilor religioase: , Sacrul se
dovedeste a fi acest principiu explicativ, avand in plus darul de a putea fi
utilizat pentru explicarea unor fenomene extrinseci religiei — cum ar fi fe-
nomenele sociale sau politice” (p. 49).

In continuare, cercetitorul trateazi pe rand atributele sacrului din punc-
tul de vedere sociologic, cel fenomenologic si cel istoriografic. Teoriile so-
ciologice ale Durkheim, Caillois si Girard pe care le comenteaza, se refera
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strict la radacinile sociale ale sacrului, ceea ce, in esentd, evidentiaza o
pozitie contrarie, a desacralizarii prin coborarea in concret, in profan, si
eludarea aspectelor lui centrale, ,[...] ignorand aspectele ce tin de transcen-
dentd sau de supranatural” (p. 50).

In planul fenomenologic, fenomenul religios este contextualizat, integrat
prin trairile personale in existenta lui homo religiosus. Fenomenul religios,
asa cum demonstreaza autorul, nu poate fi analizat prin prisma unei meto-
de singulare rigide, ci cu ajutorul conlucrdrii metodei istorice, cu cea socio-
logica si cea filosofica ce foloseste ca procedee de sondare in profunzime,
fenomenologia si hermeneutica.

Stefan Viorel Ghenea stabileste totodata limitele fenomenologiei sacru-
lui, observand pe buna dreptate ca ,[...] nu dau importanta cuvenitd con-
ditionarilor social-istorice ale fenomenului religios” (pp. 61-62), dar repre-
zinta nucleul abordarilor istoriografice de care se ocupa in paginile subsec-
vente ale cartii.

Influenta ideilor lui Dumezil si Pettazzoni asupra gandirii lui Eliade este
expusa si narativizata in acest subcapitol echilibrat, fara judecati de valoare,
ceea ce dezvdluie calitatile de narator obiectiv ale autorului, care isi presara
textul cu astfel de interventii aflate la granita dintre cercetare si creatie.

Capitolul al doilea al celei de-a doua parti a lucrarii, cu titlul Sacrul la M.
Eliade, poate fi perceput ca fiind si partea cu cea mai mare greutate stiinti-
fic-analitica din ansamblul studiului in discutie.

Autorul considerd ca cheia descifrarii conceptiei lui Eliade ne este oferita
de cercetarea sacrului si a simbolismului religios, deoarece, ne explica el,
»Sacrul reprezinta categoria fundamentala prin care este interpretata expe-
rienta religioasa, iar simbolismul religios este modalitatea privilegiata prin
care sacrul se manifesta la nivelul acestei experiente” (p. 78). De asemenea,
interpretarea oricdrui fenomen religios nu se poate face prin desprinderea
lui din contextul istoric in care se manifesta, iar la Eliade, sacrul se defineste
prin raportarea la profan, care confera experientei religioase caracter semni-
ficant, destinat explordrilor hermeneuticii.

Hierofania ca manifestare a sacrului se sprijind pe simbolismul religios
care este ,[...] modul prin care sacrul se face cunoscut, mijlocul prin care
congtiinta umana accede la sacru. Putem vorbi astfel, in cazul simbolismu-
lui religios, de o functie de mediere a sacrului, valabila si In cazul hierofa-
niei, unde obiectul sau fiinta investite cu o dimensiune sacrala permit omu-
lui religios de a intra in legaturd cu puterea supranaturald” (p. 80).
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Capitolul se incheie cu excelenta observatie care sintetizeaza in cateva
cuvinte esenta gandirii dimensiunii simbolico-religioase a omului, la M.
Eliade: ,, [...] hermeneutica lui M. Eliade presupune un dat antropologic
fundamental: omul ca simbol, omul devenind [...] el insusi obiect al herme-
neuticii. Rostul interpetdrii lui homo religiosus si a lui homo symbolicus (s.a.)
este redescoperirea dimensiunii simbolico-religioase a fiintei umane” (p.
80).

In Hermeneutica simbolurilor, Stefan Viorel Ghenea trece in revista doud
tendinte divergente (una ce reduce simbolul la semn, iar cealaltd care con-
siderd simbolul a fi un semn aparte din punct de vedere interpretativ), ce
marcheazi definirea simbolului raportat la semn. In aceasta ordine de idei,
ne propune atentiei tendinta pozitivista (simbolurile ca semne conventiona-
le) si tendinta imbratisatd de hermeneutica, filosofia imaginarului, istoria
religiilor, psihanaliza etc. (simbolurile cu rol cultural). Autorul considera
ca discutia ar trebui sa se dezvolte pe baza diferentierii simbolului de genul
sdu proxim, motivandu-si pozitia astfel: ,Aceasta diferenta specificd, in
functie de care se diversifica teoriile asupra simbolului, consider ca trebuie
cdutata in natura simbolului si la nivelul structurii sale” (p. 121). Calea spre
simbol se deschide in si prin instrumentele pe care ni le pune la dispozitie
hermeneutica, cdruia i este tributar prin interpretare. Orice simbol contine
o hermeneuticd proprie, din vreme ce nu poate fiinta inafara interpretarii
sale. Cum este posibild o hermeneuticd a simbolurilor se Intreaba autorul?
Raspunsul lui se construieste pe ideea deschiderii perpetuue a oricarui
simbol: ,In concluzie, orice hermeneutici a simbolurilor este una novatoa-
re, fiind ceruta a fi astfel chiar de natura simbolurilor. Observam, astfel, ca
simbolul isi cere, prin Insasi natura sa, hermeneutica potrivita” (p. 134).

Prin Semn, simbol si interpretare cartea se incheie circular, cu o revenire
nuantatd la problematizarea raportului dintre real, imaginar si rational din
deschidere, care capatd valoare de adevar general si etern valabil, trecand
prin filtrul (re)interpretarii mitului pesterii al lui Platon, asa cum l-a gandit
si inteles M. Heidegger in Fiintd si timp.

Imaginarul religios si hermeneutica simbolurilor starneste o emotie intelec-
tuala autentica nascuta din densitatea informationala si abilitatea cu care
autorul largeste cu generozitate aria intertextualitatii, multidisciplinaritatii
si polivalentei interpretative.

Stefan Viorel Ghenea nu pretinde a fi gdsit rdspunsuri definitive, cartea
sa e o retorica in sine, o provocare a mintii, intelectului, a imaginatiei si a
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profunzimii analitice a fiecaruia dintre cei care parcurg paginile sale, in
cautarea unor raspunsuri si adevaruri.
Ariana BALASA, University of Craiova



